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INTRODUZIONE

Il presente piano per I'assetto idrogeologico del bacino del fiume Livenza,
predisposto ai sensi dell'art. 1, comma 1, della L. 267/98, e della L. 365/2000,
rappresenta il risultato del recepimento delle elaborazioni sulla sicurezza
idraulica e geologica eseqguite dalla Segreteria Tecnica dell’Autorita di bacino,
degli importanti studi sui dissesti predisposti dalla Regione Autonoma Friuli
Venezia Giulia e dalla Regione del Veneto in merito all'identificazione delle
zone esposte a pericolo con valutazione del corrispondente livello di rischio.

Il quadro conoscitivo € ancora affetto da diverse disomogeneita che
attraverso ulteriori approfondimenti tecnici e grazie al contributo costruttivo di
coloro che “vivono” sul territorio potranno via via essere ripianate attraverso
successive varianti o integrazioni del piano.

Si deve infatti ricordare che il progetto di piano, redatto nei tempi molto
ristretti dettati dalla legge, € stato impostato in base agli elementi conoscitivi
disponibili all’epoca della sua adozione, risultando quindi affetto da notevoli
carenze (conoscitive) sia riguardo alla localizzazione vera e propria dei
fenomeni, sia riguardo alla loro possibile dinamica evolutiva; in tal senso esso
rappresentava la logica evoluzione del piano straordinario (ex D.L. 180/98)
approvato nel novembre del 1999 dal Comitato Istituzionale.

L’applicazione dell’art. 6 delle norme di attuazione, reso immediatamente
vigente attraverso lo strumento della misura di salvaguardia, ha consentito di
procedere all’aggiornamento ed all’integrazione del piano, per quanto attiene la
perimetrazione delle aree pericolose, gia durante l'iter di approvazione.

Un importante contributo € poi venuto dal lavoro delle Amministrazioni
locali interessate e, soprattutto, dagli esiti delle conferenze programmatiche,
attraverso le quali i Comuni e le Province, anche in relazione alla puntuale e
dettagliata conoscenza del territorio propria di tali soggetti, hanno potuto
esprimersi sui contenuti del progetto di piano, con particolare riferimento, come
previsto dala legge, “alle integrazioni dei suoi contenuti a scala comunale e
provinciale, prevedendo le necessarie prescrizioni urbanistiche e idro-
geologiche”,

A norma di quanto previsto dall’art. 1-bis, comma 5, del D.L. 279/2000,
coordinato con la legge di conversione 365/2000, le determinazioni assunte dal
Comitato istituzionale in sede di adozione del piano costituiranno variante agli
strumenti urbanistici.

Si deve tener presente che le indicazioni del piano andranno rivisitate in
ogni loro parte, sia per quanto riguarda il possibile comportamento dei fenomeni
riconosciuti  (quiescenti ma riattivabili), e prevalentemente oggetto
d’interpretazione, sia per quanto riguarda le metodologie di perimetrazione del
territorio coinvolgibile e da considerare quindi pericoloso.

In tale contesto assumera particolare importanza ['attivazione dei
programmi di monitoraggio previsti dalla legge.

Una delle conseguenze piu importanti di quanto sopra considerato
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riguarda le aree complementari e strettamente limitrofe a quelle perimetrate dal
progetto di piano definite “pericolose” ed a ‘“rischio”.

Per queste non puo essere esclusa un’eventuale situazione di "criticita",
ed in tal senso le Amministrazioni locali vanno sensibilizzate al fine di adottare
criteri di governo, utilizzazione e destinazione d'uso del territorio, indirizzati
verso la massima prudenza.

E’ importante ribadire e nuovamente sottolineare che il quadro esposto
nel piano, sicuramente non esaurisce i problemi di rischio - anche molto elevato
- potenzialmente presenti in altri luoghi del territorio di competenza di
quest’Autorita di bacino.

Saranno quindi oggetto di costante approfondimento i problemi connessi
a fenomeni idraulici in pianura e quelli tipologicamente diversi che si
manifestano nei bacini montani.

Questi sono i motivi d’incertezza principali che richiederanno nel tempo
una continua “manutenzione” del piano con conseguentemente e necessaria
revisione per le eventuali integrazioni e modifiche.

Il notevole impatto che [l'applicazione della legge 267/1998 e della
L.365/2000 genera sull'uso del suolo richiedera inoltre notevole attenzione
nell’applicazione degli indirizzi di pianificazione previsti dal presente strumento
per le varie classi di pericolosita, anche con riferimento alla determinazione
grafica delle aree a rischio.

In linea generale gli indirizzi di pianificazione e le modalita di
comportamento per le aree pericolose, sono coerenti con quanto previsto dagli
atti di indirizzo e possono essere considerate come una loro integrazione.

Il Piano qui presentato e costituito fondamentalmente dalle fasi
conoscitiva, propositiva, programmatica, contenute in una relazione generale
(che illustra i problemi da affrontare nella definizione dei diversi livelli di rischio,
le misure di salvaguardia ed il piano economico) e dalla cartografia con la
perimetrazione delle aree pericolose ed eventualmente a rischio.

Quest’Autorita di Bacino ritiene di porre in evidenza il contributo
fondamentale per la mitigazione del rischio, sia nelle aree gia perimetrate sia in
quelle al momento non ancora classificate, ottenibile dall’attuazione del
programma per il potenziamento delle reti di monitoraggio meteo-idro-
pluviometrico e geologico, da considerare come strumenti fondamentali per la
conoscenza della dinamica dei fenomeni.

Tale rete, oltre a prevedere una copertura omogenea del territorio
nazionale con sistemi di misura in tempo reale ed apposite strumentazioni
sperimentali per il monitoraggio delle piene e delle frane, deve considerarsi
quale strumento per l'attivazione di sistemi di allarme ai fini di Protezione Civile.

Il presente piano stralcio costituisce il primo passo del percorso
procedurale, tecnico ed istituzionale indicato dalla ricordata legge 365 del 2000.

Il piano dovra costantemente confrontarsi ed integrarsi anche con le
risultanze dell’attivita straordinaria di sorveglianza e ricognizione, anch’essa
prevista dalla legge n. 365, in merito alla quale quest’Autorita di Bacino ha
avviato il previsto coordinamento con le Regioni del Veneto e del Friuli Venezia
Giulia.

Peraltro, sulla scorta della documentazione acquisita, quest’Autorita di
Bacino provvede a trasmettere ai Sindaci interessati, la prevista segnalazione
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riguardante le situazioni di pericolo e/o rischio che caratterizzano il territorio
comunale.

L’insieme di tutte queste attivita, che si affineranno e si completeranno nel
tempo, comprendendo anche quegli ambiti non ancora sufficientemente
approfonditi, quali la difesa dell’equilibrio dei litorali, le reti minori di pianura e la
definizione delle aree pericolose nei reticoli torrentizi dell’alta montagna,
potranno portare a dei risultati utili per la Comunita a condizione che si
intensifichi, in modo ancora piu stretto, il gia collaborativo rapporto esistente tra
I'Autorita di Bacino e gli altri soggetti pubblici operanti nel territorio: tale
esigenza e alla base della peculiare impostazione del presente piano, per cui il
suo costante ed efficace aggiornamento non potra che derivare, da una parte
dallimmancabile memoria di quanto e avvenuto nel passato e, dall’altra, da un
franco e costruttivo confronto, con la massima e ampia partecipazione.

Questo e lo spirito che ha animato questa prima redazione del piano.

Il Segretario Generale
Ing. Roberto Casarin

Venezia, dicembre 2010
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PREMESSE

La legge 11 dicembre 2000, n. 365 (di conversione del D.L. 279/2000), recante le norme
riguardanti gli “Interventi urgenti per le aree a rischio idro-geologico molto elevato e in
materia di protezione civile, nonché a favore di zone colpite da calamita naturali”, ha
introdotto alcune rilevanti novita rispetto all’iter procedurale di adozione del piano stralcio
per l'assetto idrogeologico, in precedenza previsto dalla legislazione a suo tempo
emanata dopo la disastrosa alluvione di Sarno del 1998 (D.L. n.180/98, convertito nella
Legge n.267 del 3 agosto 1998).

Tali novita, che qui si vogliono ricordare limitatamente alle parti riguardanti la
compilazione del progetto di piano da parte del Comitato Tecnico dell’Autorita di Bacino e
le successive fasi di adozione del progetto di piano e, successivamente, dello stesso
piano da parte del Comitato Istituzionale comprendono:

— una attivita straordinaria di sorveglianza e ricognizione lungo i corsi d’acqua e le
relative pertinenze, allo scopo di individuare le situazioni che possono determinare
maggiore pericolo, nonché la ricognizione sullo stato di conservazione delle opere
eseguite per la sistemazione dei versanti. Tale attivita viene eseguita dalle Regioni
d’intesa con le Province, con il coordinamento dell’Autorita di Bacino.

— la verifica dei progetti di piani stralcio adottati con le situazioni a rischio individuate con
I'attivita di sorveglianza e ricognizione di cui al punto precedente;

— la predisposizione e trasmissione ai Sindaci interessati di un documento di sintesi che
descriva la situazione del rischio idrogeologico che caratterizza il territorio comunale.

— la convocazione, da parte delle Regioni, delle conferenze programmatiche, articolate
per sezioni provinciali, o per altro ambito territoriale deliberato dalle Regioni stesse, alle
quali partecipano, oltre alle Regione ed alle Autorita di Bacino, i Sindaci e le Province,
con il compito di esprimere un parere sui progetti di piano, con particolare riferimento
all'integrazione a scala provinciale e comunale dei contenuti, prevedendo le necessarie
prescrizioni idrogeologiche ed urbanistiche.

— il Comitato Istituzionale tiene conto delle determinazioni delle conferenze, in sede di
adozione del piano, e le determinazioni assunte a seguito dell’esame effettuato dalle
conferenze programmatiche, costituiscono variante agli strumenti urbanistici.

Prima delllemanazione della ricordata Legge n. 365/2000, che ha avviato le procedure
sopradescritte, in precedenza, a seguito dellemanazione del D.L. n.180/89, vennero
stabilite un insieme di azioni pianificatorie, immediate e a divenire: un piano straordinario
degli interventi piu urgenti riguardanti le aree a massima pericolosita ed un piano piu
completo, chiamato piano per l'assetto idrogeologico dove devono trovare riferimento tutte
le aree a rischio del territorio.

Nella seduta del 11 novembre 1999, il Comitato Istituzionale dell’ Autorita di Bacino adotto
il piano straordinario, successivamente in parte finanziato. A tale riguardo non va
dimenticato che I'urgenza imposta dai termini della legge hanno forzatamente limitato la
capacita del piano straordinario di proporre il complesso delle problematiche connesse al
rischio idraulico e geologico.

Nella predisposizione del progetto di piano stralcio comunque € stato recepito quanto
precedentemente non era stato incluso nel piano straordinario relativamente alle aree a
livello di rischio inferiore a quello molto elevato.

Dopo l'adozione del piano straordinario, I'Autorita di Bacino ha subito avviato le
necessarie iniziative per la redazione del progetto di piano per I'assetto idrogeologico la
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cui adozione, dopo successivi rinvii, era stata definitivamente fissata per 30 giugno 2001
(L.226/99). A tal fine, nel corso del 2000 furono stipulate tra I'Autorita di Bacino, le Regioni
e la Provincia Autonoma di Trento apposite convenzioni onerose per la predisposizione
degli studi di individuazione e perimetrazione delle aree a rischio.

Il 20/04/2000 €& stata stipulata una convenzione tra la Regione Veneto e I'Autorita di
Bacino per l'espletamento delle attivita di studio finalizzate allindividuazione e
perimetrazione delle aree a rischio idrogeologico. Il corrispettivo erogato dall’Autorita di
bacino alla Regione Veneto & stato fissato in lire 1.750.677.038=, IVA compresa. Con tale
atto la Regione si & impegnata a consegnare all’Autorita, entro il termine del 31 dicembre
2000, la documentazione prevista dal programma organico di studi.

Il 27/09/2000 ¢ stata stipulata una convenzione tra la Regione Autonoma Friuli Venezia
Giulia e ['Autorita di Bacino per l'espletamento delle attivita di studio finalizzate
allindividuazione e perimetrazione delle aree a rischio idrogeologico. Il corrispettivo
erogato dall’Autorita di bacino alla Regione Veneto & stato fissato in lire 786.475.269=,
IVA compresa. Con tale atto la Regione si & impegnata a consegnare all’Autorita, entro il
termine del 30 giugno 2001, la documentazione prevista dal programma organico di studi.

La legge n. 365/2000 ha anticipato di due mesi la scadenza, portandola al 30 aprile 2001,
termine comunque successivo a quello in cui le Regioni e la Provincia di Trento avrebbero
comunque dovuto completare il lavoro loro affidato. Solamente la Regione Friuli Venezia
Giulia, infatti, anche in anticipo rispetto alla scadenza prefissata, ha provveduto a fornire
in maniera completa gli elementi per la redazione del piano per la parte ricadente nel
proprio territorio regionale.

Un aspetto importante emerso durante la redazione del progetto di piano stralcio &
derivato dalla sua compatibilita con i piani stralcio di bacino “ordinari’, cioé quelli previsti
dalla Legge n.183/89, sia in relazione a quelli gia approvati, sia con riferimento a quelli il
cui progetto & stato adottato, sia infine relativamente a quelli in via di predisposizione, e
comunque, in relazione allo stato di avanzamento dell'attivitd conoscitiva, quasi gia
“maturi”.

Nel caso specifico del bacino del Livenza, il Comitato istituzionale ha adottato, nella
seduta del 1° agosto 2002, il progetto di piano stralcio per la sicurezza idraulica del bacino
del Livenza — sottobacino del Cellina-Meduna.

Un’attenta lettura ed analisi della normativa emanata, ed in particolare dei contenuti del
D.P.C.M. 29/9/98 (Atto di indirizzo e coordinamento per l'individuazione dei criteri relativi
agli adempimenti di cui all’art.1, commi 1 e 2, del decreto legge 11 giugno 1998, n.180),
ha portato al convincimento che i due tipi di pianificazione sono perfettamente compatibili
e correlati tra loro, nel senso che il tradizionale piano stralcio per la difesa idraulica (ex
legge n.183) si pud bene inserire nella parte del piano per I'assetto idrogeologico nella
parte relativa alla mitigazione del rischio, soprattutto (ma non solo) per la parte relativa
alla mitigazione della pericolosita.

Al fine di impostare I'elaborazione del progetto di piano stralcio, entro i termini stabiliti
dalla legge, il Comitato tecnico ha proceduto attraverso sedute ordinarie e straordinarie,
individuando specifiche Sottocommissioni aventi il compito di affiancare la Segreteria
Tecnica nella predisposizione delle varie parti del documento di piano.

Si deve tener presente che I'Autorita di Bacino & costituita da cinque bacini idrografici,
ognuno dei quali, con peculiari caratteristiche fluvio-torrentize, interessa importanti centri
abitati. Vanno inoltre evidenziate le vaste problematiche connesse con la sicurezza
geologica, differenziate nell’arco alpino che sovrasta la pianura triveneta.

L’elaborazione del progetto di piano € maturata dopo una serie iniziale di riunioni
preparatorie che si sono tenute nei primi mesi del 2001 (17/01/2001, 07/03/2001,
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02/04/2001) e nelle quali sono stati approfondite le problematiche interpretative delle
norme di riferimento (pericolosita, rischio, cartografia, mitigazione, eccetera).

Il Comitato ha quindi discusso ed elaborato i criteri per classificare la pericolosita (carta
delle aree allagabili e carta delle frane), approvandoli nella seduta del 11/04/2001, e cosi
consentendo alla Segreteria Tecnica ed alle Sottocommissioni di procedere alla
compilazione delle carte secondo tali indicazioni. Nello stesso giorno il Segretario
Generale, con nota n. 986/A.1.1/1, ha formalizzato ai membri del Comitato il calendario
delle sedute straordinarie del Comitato Tecnico e delle Sottocommissioni al fine di
ultimare entro i termini di legge la stesura del progetto di piano.

Nella seduta del 18/04/2001, si € iniziata la discussione sui contenuti normativi da
assegnare alle varie classi di rischio.

Nella successiva seduta del 26/04/2001, il Comitato, dopo lunga discussione, ha
approvato lo schema riguardante sia gli indirizzi di pianificazione nelle aree pericolose, sia
le azioni ammissibili nelle aree a rischio. Nella stessa seduta il Comitato ha discusso ed
approvato la prima pratica applicazione di tale schema che la Segreteria Tecnica e la
relativa Sottocommissione avevano predisposto per il bacino del Livenza'. In particolare &
stato discusso sia I'aspetto riguardante la pericolosita idraulica e geologica, che quello
degli interventi per la mitigazione, quantificandone gli importi.

Nella seduta del 30/04/2001, il Comitato, analogamente al bacino del Livenza, ha
esaminato ed approvato le parti del piano (pericolosita idraulica e geologica ed interventi
di mitigazione) per i bacini del Tagliamento, Isonzo, Piave e Brenta-Bacchiglione. A
completamento dell'impostazione delle fasi conoscitiva, propositiva e programmatica del
progetto di piano, il Comitato ha elaborato le norme di attuazione dello stesso, che
rappresentano lo strumento per dare pratica attuazione alle indicazioni di natura tecnica
del documento programmatico, incaricando in conclusione la Segreteria Tecnica di
completare, secondo le indicazioni emerse, i relativi elaborati da produrre al Comitato
Istituzionale.

Il progetto di piano stralcio per [l'assetto idrogeologico del Livenza, portato,
congiuntamente a quello degli altri quattro bacini di competenza, all’ordine del giorno del
Comitato Istituzionale del 18 dicembre 2001, non & tuttavia stato adottato, essendosi
ravvisata la necessita di raggiungere, in ordine ad alcuni aspetti, la dovuta convergenza
con la Regione Veneto.

Il Comitato Istituzionale ha pertanto conferito al Segretario generale 'incarico di porre in
essere le opportune attivita di coordinamento tra i diversi soggetti istituzionali coinvolti.

Nel corso del 2002 & stato pertanto avviato un faticoso lavoro di rivisitazione dei progetti
di piano per l'assetto idrogeologico, riconsiderando vincoli normativi, modalita di
conterminazione delle aree a pericolosita/rischio idraulico/geologico, indirizzi di
pianificazione.

A tal fine & stata costituita un’apposita Sottocommissione per la revisione del Piano per
I'assetto idrogeologico, allo scopo di rimodulare i criteri per la perimetrazione delle aree a
pericolosita idraulica e di indicare le linee guida per la revisione della relativa normativa di
attuazione. La Sottocommissione ha svolto i compiti assegnatele nel corso di due incontri,
nelle giornate del 5 e 13 febbraio 2002.

' La redazione dei progetti di piano & stata possibile grazie anche ai lavori svolti dalle sottocommissioni e dalla Segreteria
Tecnica. La composizione delle Sottocommissioni ha previsto la presenza dei Funzionari delle Regioni interessate e degli
Esperti con specifiche conoscenze delle tematiche da trattare riferite alle localita. Con riferimento al bacino del Livenza, la
Sottocommissione si € riunita in data 12/04/2001 per gli aspetti riguardanti sia la sicurezza idraulica che la sicurezza
geologica mentre nella successiva seduta del 23 sono stati presi in considerazione gli aspetti legati alla mitigazione.
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In un successivo incontro tenutosi in data 22 marzo 2002, invece, la Segreteria tecnica ha
esposto alla Regione del Veneto una bozza di lavoro contenente i criteri di perimetrazione
ed una versione rivista delle norme di salvaguardia, armonizzate con la normativa prevista
dal Piano per I'assetto idrogeologico del bacino dellAdige e con quella predisposta
nell’ambito dei piani per 'assetto idrogeologico dei bacini di rilievo regionale.

Tra il mese di marzo ed il mese di luglio 2002 una serie di incontri bilaterali tra i funzionari
della Segreteria tecnica dell’Autorita di bacino e quelli della Direzione della Difesa del
Suolo della Regione Veneto ha consentito di mettere definitivamente a punto le linee
guida per la perimetrazione delle aree sottoposte a pericolosita/rischio idraulico e
geologico ed i criteri per la ridefinizione della relativa normativa di piano.

Infine, a partire dal mese di dicembre 2002, ultimata la fase interlocutoria di confronto con
la Regione del Veneto, la Sottocommissione per la revisione del piano per l'assetto
idrogeologico ha ripreso a riunirsi, per dedicarsi alla stesura delle norme di piano: per le
diverse classi di pericolosita/rischio idraulico o geologico sono stati dettagliatamente
elaborati i regimi vincolistici cui assoggettare le attivita di trasformazione urbanistica ed
edilizia; sono state inoltre individuate specifiche norme per i territori non oggetto di
specifica perimetrazione su base cartografica e per le aree fluviali; sono state altresi
precisate le norme procedurali per I'aggiornamento ovvero la modifica del piano.

Il progetto di piano per l'assetto idrogeologico, limitatamente al bacino idrografico del
fiume Livenza, & stato definitivamente adottato dal Comitato tecnico nella seduta del 19
febbraio 2003, che ha discusso e recepito i criteri di perimetrazione e classificazione delle
aree a rischio/pericolosita idraulica e geologica, le misure di mitigazione
corrispondentemente previste, le norme di attuazione e gli elaborati cartografici.

Nella seduta del 25 febbraio 2003 il Comitato Istituzionale dell’Autorita di bacino ha
adottato, con delibera n. 1, il progetto di Piano stralcio per I'assetto idrogeologico del
bacino del fiume Livenza?

Ai sensi dell’art. 18, comma 1, della legge 183/1989, dell’adozione del progetto di piano &
stata data notizia:

- sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana, n. 103 della Serie Generale, in data 6
maggio 2003;

- sul BUR della Regione Veneto, n. 50 del 23 maggio 2003;
- sul BUR della Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia, n. 20, del 14 maggio 2003.

Il progetto di piano e la relativa documentazione, in ottemperanza a quanto disposto dal
comma 6 del medesimo articolo, sono stati depositati presso le seguenti sedi istituzionali:

2 Nella seduta del 25 febbraio 2003 seduta il Comitato Istituzionale ha anche approvato il piano stralcio per la sicurezza
idraulica del bacino del Livenza — sottobacino Cellina-Meduna e contestualmente, con delibera n. 3, ha emanato apposite
misure di salvaguardia che sostanzialmente hanno anticipato, rendendole immediatamente cogenti, alcune delle norme di
attuazione contenute nei due distinti strumenti di piano.

Al compimento del terzo anno della loro entrata in vigore, il giorno 6 maggio 2006, le succitate misure di salvaguardia sono
formalmente decadute. La Segreteria tecnica dell’Autorita di bacino, con nota di data 16 maggio 2006 inoltrata a tutti gli enti
locali territorialmente interessati (Comuni e Province), ha ritenuto opportuno richiamare che ‘i contenuti delle misure di
salvaguardia, essendo riferiti alle situazioni di pericolo, non possono perdere efficacia per il mero trascorrere del tempo, ma
possono essere superati soltanto promovendo opportune azioni tese all’eliminazione di dette situazioni”. Ha altresi
rappresentato I'avviso che nelle fasi istruttorie propedeutiche al rilascio delle autorizzazioni di competenza, dovesse
rientrare nel prudente apprezzamento delle Amministrazioni in indirizzo:

- la verifica dei possibili interventi di mitigazione;

- il tenere in debito conto la reale situazione di rischio e pericolo cosi come indicata nel PAIL e nel documento di sintesi gia
inviato a ciascun Sindaco interessato, ai sensi dell’art. 2, comma 6, del DPCM 29 settembre 1998.
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- la Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia, Direzione Regionale dell Ambiente;
- la Regione del Veneto, Direzione difesa del suolo e protezione civile;

- la Provincia di Pordenone, Settore Pianificazione Territoriale;

- la Provincia di Udine, Ufficio Relazioni con il Pubblico;

- la Provincia di Belluno, Direzione Difesa del Suolo;

- la Provincia di Treviso, Settore IV Gestione del territorio — Area organizzativa gestione
integrata delle acque;

- la Provincia di Venezia, Settore tutela e valorizzazione del territorio;

- [TAutorita di bacino dei fiumi Isonzo, Tagliamento, Livenza, Piave e Brenta-
Bacchiglione;

rimanendo disponibili per la consultazione nei 45 giorni successivi alla pubblicazione
dell’avvenuta adozione sulla Gazzetta Ufficiale.

Acquisite le eventuali osservazioni da parte di soggetti pubblici e privati, le
amministrazioni regionali territorialmente competenti, nel caso specifico la Regione del
Veneto e la Regione Friuli Venezia Giulia hanno dato avvio alla procedura di
organizzazione e convocazione delle conferenze programmatiche, secondo quanto
disposto dall’art. 1-bis, comma 3°, del D.L. 12 ottobre 2000, n. 279, coordinato con la
legge di conversione 11 dicembre 2000, n. 365.

Nel seguito sono sinteticamente richiamate, per ciascuna delle succitate amministrazioni
regionali, le tappe fondamentali del procedimento.

Regione del Veneto

Alla Regione del Veneto sono pervenute 25 osservazioni, provenienti sia di Enti pubblici
che di soggetti privati; hanno il particolare presentato osservazioni il Comune di Cessalto,
di Gorgo al Monticano, di Mansué, di Meduna di Livenza, di Motta di Livenza, di Oderzo,
di Portobuffolé, di San Polo di Piave ed il Consorzio di bonifica Pedemontano Sinistra
Piave.

Con deliberazione n. 44/CR in data 6 aprile 2004 la Giunta Regionale del Veneto ha
adottato la propria proposta di parere regionale in merito al progetto di PAIL
trasmettendolo al Consiglio regionale per l'espressione del parere. Con il citato
provvedimento & stata altresi attivata la Conferenza programmatica che si € svolta in data
28 settembre 2004, presso la sede del Consorzio di bonifica Sinistra Piave — Codogné
(TV). Alla predetta conferenza hanno partecipato, oltre allAmministrazione regionale ed
all’Autorita di bacino i seguenti Enti Locali:

- Provincia di Venezia - Consorzio di bonifica Sinistra Piave
- Comune di Farra d’Alpago - Comune di Cessalto

- Comune di Codogné - Comune di Cordignano

- Comune di Fregona - Comune di Gorgo al Monticano

- Comune di Meduna di Livenza - Comune di Motta di Livenza

- Comune di Oderzo - Comune di Orsago

*l comma citato prevede che: “Ai fini dell'adozione ed attuazione dei piani stralcio e della necessaria coerenza tra la
pianificazione di distretto e pianificazione territoriale, le regioni convocano una conferenza programmatica, articolata per
sezioni provinciali o per altro ambito territoriale deliberato dalle regioni stesse, alla quale partecipano le province ed i
comuni interessati, unitamente alla regione e a un rappresentante dell’Autorita di bacino”
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- Comune di Portobuffolé - Comune di Vittorio Veneto
- Comune di Caorle - Comune di San Stino di Livenza

Nel corso della Conferenza programmatica i rappresentanti degli enti locali hanno
evidenziato le criticita idrauliche del reticolo idrografico minore rappresentando quindi
I'esigenza di maggiori interventi manutentori. Hanno anche confermato le osservazioni gia
presentate e ne hanno chiesto I'accoglimento.

A conclusione della conferenza programmatica il Consiglio regionale del Veneto, con
deliberazione n. 19 di data 27 febbraio 2007 ha approvato il parere sul progetto di piano.

Tale parere contiene le controdeduzioni dellAmministrazione alle osservazioni
presentate, l'esito della conferenza programmatica, gli aggiornamenti predisposti
dall’Autorita di bacino secondo le procedure di cui all'art. 6 delle norme di attuazione e
quelle apportate dalla settima Commissione consiliare.

In estrema sintesi I'esito conclusivo della conferenza programmatica della Regione del
Veneto si pud cosi riassumere:

- la proposta di revisione delle norme di attuazione, in recepimento delle osservazioni
avanzate da numerosi enti locali intervenuti alla conferenza, ed in particolare degli
articoli 5, 9, 11, 12, 14, 15, 17 nonché di integrazione di un nuovo articolo, denominato
17-bis, avente per oggetto la fascia di tutela idraulica;

- la proposta di modifica della perimetrazione e/o classificazione delle aree pericolose
nei Comuni di Mansué, Meduna di Livenza, Motta di Livenza, Oderzo, Portobuffolé.

Ulteriori osservazioni presentate sia da soggetti pubblici che da soggetti privati sono state
ritenute non meritevoli di accoglimento da parte dellamministrazione regionale oppure,
pur meritevoli di accoglimento, sono gia state oggetto di recepimento nellambito della
procedura di aggiornamento del piano di cui all’art. 6 delle norme di attuazione.

Regione Friuli Venezia Giulia

Per dare avvio alla conferenza programmatica la Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia
- Direzione centrale ambiente e lavori pubblici — Servizi geologico e dell’idraulica hanno,
ciascuno per gli ambiti di propria competenza, promosso una revisione delle
perimetrazione e delle norme di attuazione del progetto di piano, individuando, in questo
modo, una proposta di variazione sia degli elaborati cartografici sia delle norme stesse.

E’ stata inoltre predisposta la perimetrazione e la classificazione della pericolosita
idraulica nelle aree non coperte da cartografia, in attuazione a quanto previsto dall’art. 7
delle norme di attuazione del progetto di piano.

Con riguardo al rischio da frana, il Servizio geologico ha organizzato, negli ultimi mesi del
2005, una serie di incontri preparatori alla Conferenza programmatica presso tutti i
Comuni in cui il PAIL evidenziava la presenza di fenomeni franosi. Nel corso di questi
incontri sono state raccolte le eventuali osservazioni sulle perimetrazione di pericolosita e
sui relativi vincoli nonché concordate le eventuali modifiche al PAIL da proporre
all'approvazione della Conferenza programmatica. Tali modifiche sono prevalentemente
associate a mutamenti dello stato dei luoghi, intervenuti successivamente alla redazione
del PAIL a seguito di realizzazione di opere di difesa. Vi sono poi anche nuovi perimetri,
conseguenti a segnalazioni di puntuali situazioni di dissesto da parte dei Comuni.

Il Servizio geologico ha inoltre ritenuto di proporre una zonizzazione della pericolosita
delle aree a rischio di frana piu approfondita e dettagliata di quella originariamente
individuata dal progetto di piano al fine di tener conto degli effetti di mitigazione delle
opere di difesa esistenti. Per quanto riguarda invece la valutazione di nuove aree a rischio
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di frana, si € fatto riferimento alla metodologia gia indicata dal progetto di piano e nota
come metodologia BUWAL.

Con riguardo alla pericolosita idraulica, le attivita svolte dal competente Servizio
dellldraulica si possono propedeuticamente alle Conferenze programmatiche cosi
riassumere:

e stata redatta una proposta di perimetrazione e classificazione della pericolosita
idraulica per le aree in cui attualmente non ci € alcuna cartografia adottata dal PAIL?; la
proposta in argomento € stata redatta sulla base dei criteri specificati al paragrafo
2.2.1.3 del documento di piano e tenendo conto delle risultanze degli studi idraulici,
ove presenti, a corredo dei PRGC. Il reticolo idrografico interessato dalla
perimetrazione risponde ai seguenti criteri:

- sottobacino del torrente Cellina: sono stati cartografati tutti i corpi idrici superficiali
censiti nel sistema informativo territoriale dell'idraulica fino all'ordine 4 e quelli di
ordine 5 se con bacino superiore a 10 Kmq;

- sottobacino del torrente Meduna: sono stati cartografati tutti i corpi idrici superficiali
censiti nel sistema informativo territoriale dell'idraulica fino allordine 3 e quelli di
ordine 4 se con bacino superiore a 10 Kmq;

- fascia pedemontana: sono stati cartografati tutti i corpi idrici superficiali censiti nel
sistema informativo territoriale dell’'idraulica.

sono state rivisitate le aree a pericolosita idraulica del progetto di PAIL adottato,
formulando alcune proposte di modifica; in tal senso si & fatto riferimento a nuove
attivita di studio, ovvero alle osservazioni pervenute da parte di soggetti pubblici o
privati, ovvero all’eventuale realizzazione, in fase successiva all’adozione del progetto
di piano, di interventi di mitigazione; i territori comunali interessati da ipotesi di modifica
delle perimetrazione di pericolosita idraulica sono quelli di Pordenone, Cordenons,
Zoppola, Fiume Veneto, Azzano X, Prata di Pordenone, Pasiano di Pordenone e
Brugnera;

sono state formulate alcune proposte alle Norme di Attuazione del Piano;

sono stati convocati due incontri preparatori alla conferenza programmatica
propriamente detta con i Comuni interessati e la Provincia di Pordenone per illustrare
gli intendimenti della Regione e consegnare la proposta di modifica alla cartografia di
piano; contestualmente Comuni e Provincia sono stati invitati a presentare le loro
osservazioni alla bozza presentata per permettere al Servizio di mettere a punto una
proposta di PAIL il pit possibile condivisa dagli Enti Locali, cosi da rendere piu agevoli
i lavori della Conferenza programmatica.

* La proposta di perimetrazione si & avvalsa del modello digitale del terreno individuato sulla base
cartografica CTRN5000; in funzione delle caratteristiche morfologiche del territorio evidenziate dal
modello; si & provveduto anche all'individuazione delle aree fluviali.

Le aree a pericolosita idraulica elevata P3 sono state perimetrate secondo il criterio di cui al paragrafo
2.2.1.3 del presente documento di piano (“porzione di terreno altimetricamente collocata ad un livello non
superiore di due metri dalla quota del ciglio di sponda ...”) ed eventualmente integrate nelle aree di
terrazzo alluvionale esposte a fenomeni erosivi per effetto dell’azione idrodinamica.

Un’attenta analisi & stata dedicata a quelle porzioni di territorio interessata da insediamenti e infrastrutture
in corrispondenza delle quali son ostate realizzate delle opere di difesa idraulica; in considerazione di
queste ultime si € ritenuto di dare a queste aree un grado di pericolosita P2. Vista I'impossibilita di reperire
la cartografia relativa alle aree storicamente allagate non & stato possibile individuare le fasce a
pericolosita idraulica media con i criteri propri del documento di piano e ci si & dunque riferiti agli strumenti
urbanistici, opportunamente digitalizzati e georiferiti.
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Alla prima seduta della Conferenza programmatica, tenutasi in data 27 novembre 2006 in
Pordenone, sono stati invitati tutti gli Enti Locali ricadenti all'interno del bacino, I'Autorita di
bacino, la Regione Veneto e gli uffici regionali interessati.

L’Amministrazione regionale ha presentato, in quella sede, la propria proposta di modifica
del progetto di PAIL, preventivamente approvata con deliberazione della giunta regionale
n. 2128 del 15 settembre 2006, consistente negli elaborati cartografici e nelle norem di
attuazione.

In sede di Conferenza programmatica alcuni Comuni hanno presentato le proprie
osservazioni alla sopraccitata proposta di modifica del progetto di PAIL, predisposta dalla
Regione; alcune osservazioni sono seguite anche nei mesi successivi, I'ultima delle quali
nel febbraio 2007. Il verbale della seduta della Conferenza programmatica del 27
novembre 2006 & stato trasmesso a tutti gli intervenuti e, sullo stesso € intervenuta la sola
osservazione del Comune di Claut.

Successivamente, a seguito delle osservazioni pervenute, gli Uffici regionali hanno
predisposto un documento di sintesi, comprendente i relativi aggiornamenti degli elaborati
cartografici e delle norme di attuazione del progetto di PAIL, al fine di consentire alla
Conferenza programmatica di sintetizzare il proprio parere sulla base del documento
medesimo.

In data 8 maggio 2007 ha dunque avuto luogo a Pordenone la seconda seduta della
Conferenza programmatica. Nel corso di detta seduta la Conferenza ha dato atto che il
suddetto documento, corredato dagli aggiornamenti relativo agli elaborati cartografici e
alle norme di attuazione ed ulteriormente rettificato con alcune precisazioni richieste dai
partecipanti alla seduta, costituisce il parere della Conferenza stessa.

Il relativo verbale & stato trasmesso a tutti i partecipanti in data 18 maggio 2007 e, nel
merito, & pervenuta la sola osservazione del Comune di Pordenone. In data 8 giugno
2007, con delibera di generalita n. 1369, la Giunta regionale ha infine preso atto degli esiti
conclusivi della conferenza programmatica.

Si riassumono nel seguito le osservazioni al piano formulate dalla succitata Conferenza
programmatica:

- la proposta di revisione delle norme di attuazione, ed in particolare degli articoli 2, 6, 7,
9, 10, 11, 12,13,14,15, 17, 18, con integrazione dell'articolo 11-bis recante “Interventi
ammissibili nelle aree classificate a pericolosita idraulica media”;

- la proposta di perimetrazione e classificazione delle aree pericolose e delle aree fluviali
per il reticolo idrografico del sottobacino del Cellina (aste fluviali fino al IV° ordine e fino
al V° ordine se con bacino sotteso superiore a 10 km?), del sottobacino del Meduna
(aste fluviali fino al 1V° ordine e fino al V° ordine se con bacino sotteso superiore a 10
km?) e della fascia pedemontana (tutti i corpi idrici censiti dal sistema informativo
regionale), cosi come risultante dall’attivita di studio preventivamente sviluppata
dal’Amministrazione regionale.

In definitiva i pareri resi dalle conferenze programmatiche delle Regioni del Veneto e Friuli
Venezia Giulia hanno riguardato tre diverse “componenti” del progetto di piano:

1) la correzione, in termini di estensione o di classe, delle aree caratterizzate da
pericolosita geologica ovvero la loro integrazione;

2) la correzione, in termini di estensione o di classe, delle aree caratterizzate
pericolosita idraulica e delle aree fluviali ovvero la loro integrazione;

3) la correzione ovvero l'integrazione delle norme di attuazione.

II Comitato tecnico dell’Autorita di bacino nel prendere atto dei contenuti dei pareri
regionali, nelle sedute del 10 aprile 2008, 14 maggio 2008 e 3 dicembre 2008 ha
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individuato una serie di integrazioni e modifiche alla documentazione di piano, sia con
riguardo alle perimetrazioni delle aree pericolose e delle relative classi di pericolosita che
con riguardo all’assetto normativo.

Con particolare riferimento a quest'ultimo aspetto, I'azione del Comitato tecnico ha
assunto come principio guida quello del’'omogeneizzazione delle norme di attuazione del
piano stralcio per l'assetto idrogeologico del Livenza rispetto alle omologhe norme,
elaborate piu recentemente, del piano stralcio per I'assetto idrogeologico dei bacini di
Isonzo, Tagliamento, Piave e Brenta-Bacchiglione.

In virtt di questo principio 'art. 17, recante le misure di tutela delle aree fluviali, & stato
modificato con la previsione che all'interno delle aree fluviali debba essere di norma
applicato un regime di limitazioni alle attivita di trasformazione urbanistica ed edilizia
proprio delle aree a pericolosita molto elevata; & stata altresi riconosciuta la possibilita
che, su istanza della competente Autoritd idraulica e previe apposite valutazioni di
carattere idraulico, i territori facenti parte delle aree fluviali gia compromesse da
edificazione possa essere applicato il regime delle limitazioni urbanisticho-edilizie proprio
delle aree a pericolosita elevata P3.

In questa ottica, uniformando il bacino del Livenza alla disciplina dei restanti bacini, il
Comitato tecnico, con esclusivo riguardo alla difesa patrimonio edilizio esistente all'interno
delle aree fluviali ed alla tutela dellincolumita fisica delle persone ivi residenti, ha
esplicitato, nell’ambito normativo, la possibilita di realizzare localmente misure strutturali e
non strutturali di mitigazione, tali comunque da non precludere I'espansione delle acque,
non costituire interferenza alla morfologia fluviale ed al buon regime delle acque, non
indurre localmente significativi incrementi dei tiranti idrici e delle velocita della corrente.

Un’altra importante questione ha riguardato quei Comuni del bacino il cui territorio, in
relazione alle previsioni del presente piano ed ai criteri adottati, € significativamente
interessato da aree di pericolosita idraulica media, elevata o0 molto elevata oppure &
interessato da ambiti fluviali. Tanto premesso, tenuto conto del conseguente possibile
pregiudizio sulle dinamiche demografiche ed economiche in atto o prevedibili ed avuta
anche considerazione del locale assetto morfologico e della posizione rispetto al reticolo
idrografico principale, per i Comuni di Meduna di Livenza, Motta di Livenza, Portobuffolé e
Prata di Pordenone I'Autorita di bacino potra eventualmente promuovere la redazione di
un apposito studio finalizzato ad individuare modalita di sviluppo urbanistico compatibili
con le esigenze di sicurezza idraulica, anche utilizzando le aree a pericolosita idraulica
media P2.

| tre aspetti sopra sinteticamente richiamati si sono tradotti in opportune modifiche ed
integrazioni delle norme di attuazione.
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1. FASE CONOSCITIVA

1.1. L’ATTIVITA’ STRAORDINARIA DI POLIZIA IDRAULICA E
DI CONTROLLO SUL TERRITORIO

Per quanto riguarda la speciale sorveglianza suoi corsi d’acqua , in ottemperanza a
quanto previsto dall’articolo 2, comma 1 del decreto-legge 12 ottobre 2000, n. 279,
coordinato con la legge di conversione 11 dicembre 2000, n. 365, I'Autorita di Bacino ha
avviato il coordinamento dell’attivita straordinaria e ricognizione lungo i corsi d’acqua e le
relative pertinenze, allo scopo di individuare le situazioni che possono determinare
maggiore pericolo. L’iniziativa ha compreso anche la ricognizione sullo stato di
conservazione delle opere eseguite per la sistemazione dei versanti.

A tale riguardo sono state convocate apposite riunioni alle quali sono state convocate le
Regioni Veneto e Friuli Venezia Giulia e la Provincia Autonoma di Trento, competenti per
territorio nellambito dei cinque bacini idrografici di rilievo nazionale che afferiscono a
quest’Autorita di bacino.

Nel corso di un primo incontro, tenutosi in data 08/02/2001, sono state impostate le basi
delle attivita; in tale occasione € stata indicata I'opportunita di un coinvolgimento del
Magistrato alle Acque e del Corpo Forestale dello Stato, in relazione alle specifiche
competenze.

Nel corso di un secondo incontro, tenutosi in data 16/02/2001, sono state esaminate
alcune proposte di schede da inviare a tutti i soggetti competenti sui corsi d’acqua e sulla
geologia del territorio. Infine, nel corso di un terzo incontro, in data 07/03/2001, sono stati
dettagliatamente esaminati alcuni particolari realizzativi delle schede in esame.

Successivamente la Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia e la Regione Veneto hanno
provveduto, ciascuna per quanto di competenza, alla trasmissione delle schede, che
risultano pertanto agli atti di codesta Autorita.

1.2. DESCRIZIONE SINTETICA DEL SISTEMA FISICO

Il bacino del Livenza ha una superficie di circa 2500 Kmq e si estende a cavallo tra la
Regione Friuli Venezia Giulia e la Regione del Veneto. Il regime idrologico dell’asta
principale, il Livenza appunto, & costituito dalla composizione di quello di risorgiva del
tratto superiore pianeggiante e di quello torrentizio dei principali affluenti Cellina e Meduna
che in sostanza rappresentano il bacino montano del Livenza pari a circa 700 Kmq.

L'affluente principale del Livenza & il Meduna che con il suo affluente Colvera ha un
bacino complessivo di 315 Kmq. Il Meduna, dopo aver percorso un ampio conoide,
alluvionale riceve in destra il Cellina, e si immette in localita Tremeacque, dopo circa 20
Km di percorso, ricevendo in destra, all'altezza di Pordenone, le acque del Noncello.Va
evidenziato come il sistema Cellina-Meduna sia caratterizzato da un disordine
idrogeologico consistente, con particolare riferimento al bacino del Cellina, e come in
questa parte del bacino del Livenza si generino le portate che risultano critiche per il corso
vallivo.
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Principali affluenti in destra sono il Meschio ed il Monticano.

Il Meschio, oltre alle acque del proprio piccolo bacino, scarica nel Livenza, a circa 2 Km a
valle di Sacile, anche quelle del Piave derivate dagli impianti idroelettrici di S. Croce.

Il Monticano nasce in localita Formeniga, frazione di Vittorio Veneto, attraversa il centro di
Oderzo e confluisce nel Livenza poco piu a valle di Motta di Livenza.

1.2.1. L’asta principale

Il fiume Livenza nasce dalle due sorgenti Santissima e Gorgazzo presso Polcenigo e, con
andamento caratterizzato da una continua successione di meandri, sfocia nell'Adriatico
presso Santa Margherita, dopo circa 110 Km di percorso.

Subito a valle di Sacile riceve in destra I'affluente Meschio, vettore degli scarichi degli
impianti idroelettrici di S. Croce.

Dopo aver bagnato Brugnera riceve, sempre in destra, il Rio Albinella; poi, sempre in
destra, il Rio Cigana ed il Canale Resteggia subito a monte di Portobuffole; a valle di
questo centro abitato si estende il bacino di espansione di Pra dei Gai, dove sfociano,
sempre in destra, il Rasego ed il Fosso Mansué.

In localita Tremeacque riceve in sinistra il Torrente Meduna, poi nel territorio compreso tra
la confluenza del Meduna e Motta, raccoglie le acque della Fossa Navolé e di un ramo
interno del fiume, detto Ramo Morto, che attraversa I'abitato di Motta convogliando anche
le acque del Ramo Vecchio del Monticano; questo invece si immette nel Livenza subito a
valle dell'abitato di Motta. Da qui al mare non vi &€ alcuna immissione di affluenti e tutte le
acque scorrono nei canali di bonifica.

Sfocia nel mare Adriatico presso Caorle.

1.2.2. 1l Cellina

Il sistema idrografico del Cellina € costituito nell'estrema parte settentrionale dal ventaglio
dei tre principali torrenti Cellina, Settimana e Cimoliana.

Subito a valle della confluenza di Pinedo, col nome di Cellina di Barcis, scorre in una valle
stretta ricevendo in destra l'apporto di sei torrenti, immettendosi nel lago artificiale di
Barcis; dopo un successivo percorso in una stretta gola, dove sono ben visibili fenomeni
erosivi denominati marmitte dei giganti, esso esce dal bacino montano a Ravedis per
immettersi in un ampio letto scavato nelle alluvioni che si sono precedentemente
ricordate.

Delle tre valli del ventaglio solo la Valcellina ha corso perenne; esse sono caratterizzate
dalla presenza di forti alluvioni ed imponenti fenomeni di degradazione delle rocce;
rilevanti movimenti di materiale morenico, detritico ed alluvionale sono poi riconoscibili in
tutta la parte nord-occidentale del bacino.

1.2.3. Il Meduna

Il sistema idrografico del Meduna prende avvio, nell'estrema parte settentrionale, dalla
confluenza dei due rami Canal Grande e Canal Piccolo di Meduna nel lago artificiale di Ca
Zul; riceve poi in sinistra I'apporto degli affluenti Viellia e Chiarchia per immettersi nel lago
artificiale di Ponte Racli, nel cui specchio riceve in sinistra il Chiarzd ed in destra il Silisia,
nel cui medio corso & stato costruito I'invaso artificiale di Ca Selva.
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Poco a monte di Meduno riceve in destra l'affluente Mujé; uscito dal bacino montano
scorre su di un letto alluvionale fino alla confluenza col Cellina, ricevendo, presso Tesis, in
destra l'importante affluente Colvera.

Tutto il sistema descritto € caratterizzato da un disordine idrogeologico assai minore di
quello del Cellina, con le valli dei sub-affluenti principali con pendenze modeste e scarsa
presenza di attivita glaciale.

In complesso un insieme caratterizzante una certa maturita geologica, anche se non
mancano valli strette ed incise; fa solo eccezione il bacino del Colvera dove l'erosione ed
il disordine idrogeologico sono assai notevoli.

1.2.4. 1l Meschio

I Meschio ha origine a Nord di Vittorio Veneto nella valle Lapisina o Vallone di Fadalto da
tre sorgenti che si immettono nel laghetto di Negrisiola: la sorgente di Borgo Botteon, a
Sud del Lago Morto, le cui acque prendono il nome di Ruio Battirame; la sorgente
Negrisiola, nei pressi di S. Floriano e la sorgente Savassa nei pressi dell'omonima
localita.

Nel tratto compreso tra l'incile del lago di Negrisola e I'opera di presa ENEL il Meschio
scorre in un alveo sistemato per contenere le maggiori portate immesse dal sistema
idroelettrico Piave-Meschio-Livenza. Soprattutto in destra I'argine che delimita I'alveo del
fiume risulta particolarmente sopra elevato sul piano campagna adiacente (2 m) e le
acque fluiscono in sezioni con ampie dimensioni trasversali.

Il corso vero e proprio del Meschio ha origine a valle dell'opera di presa del'ENEL situata
in localita Savassa Bassa. Una paratoia con luce a battente, posta a valle di un idrometro
di controllo, immette in alveo una portata variabile nell'arco dell'anno e condizionata alla
necessita di soddisfare le numerose concessioni industriali ed irrigue situate lungo tutto il
corso d'acqua. L'alveo, largo un decina di metri, risulta inciso nel piano campagna e privo
di arginature. Talvolta, soprattutto in corrispondenza di manufatti o all'estradosso delle
curve, le sponde sono protette da massi sciolti o da muretti in calcestruzzo.

In localita Sega si immettono in sinistra il rio Val Calda ed il Rio Pradal. Poco prima di
raggiungere la stretta di Serravalle si immette in destra del Meschio il Torrente Sora,
collettore finale di alcuni ripidi torrenti che hanno origine dalle pendici del M. Cor e del M.
Forcella, sovrastanti il centro abitato di Revine.

Il tratto intermedio del Meschio, compreso tra Serravalle e la confluenza del torrente
Friga, costituisce il collettore della fitta rete che drena sia il territorio collinare, sia la
pianura dei dintorni di Vittorio Veneto. Gli affluenti di questa parte del bacino sono
pressoché asciutti durante tutto I'anno, ma in concomitanza di eventi meteorici
particolarmente intensi, possono essere interessati da portate cospicue, come
indirettamente stanno ad indicare le arginature presenti lungo il tratto finale della maggior
parte di essi.

Dalla confluenza del torrente Friga ha inizio il corso inferiore del Meschio di circa 11 km,
lungo il quale il fiume in pratica non riceve piu alcun contributo da parte del territorio
circostante. In alcuni tratti, la presenza dei manufatti di sostegno per derivazione
determina anche in regime normale un profilo idrometrico piu elevato rispetto all'adiacente
piano campagna e il fiume scorre pensile presentando problemi che sono comuni a tutti i
corsi d'acqua arginati.

Circa 1 km a Sud di Ponte della Muda, si immette nel Meschio il canale di scarico della
centrale di Caneva. Nello stesso punto dell'immissione, tramite una traversa munita di
paratoie mobili, la portata in arrivo e gran parte della portata del Meschio & trasferita alla
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centrale del Livenza, dapprima tramite un canale a pelo libero e quindi in condotta
seminterrata.

Il tratto a valle di quest'opera di presa, fino al ponte della Pontebbana (Ponte Roncada), &
sistemato con alcune briglie e difese di sponda. Si tratta di opere di difesa costruite prima
della messa in funzione della centrale di Livenza, quando la portata immessa nel Meschio
dallo scarico delle centrali aveva accentuato i fenomeni di erosione di sponda e del fondo
gia in essere negli anni Trenta, in presenza di minori portate scaricate rispetto a quelle
attuali.

A valle di ponte Roncada, il Meschio entra in provincia di Pordenone, per altri 5 km fino
alla confluenza con il flume Livenza a Sacile.

1.2.5. Il Monticano

Il fiume Monticano, quale praticamente inizia dalla citta di Conegliano, € in realta
determinato dalla fusione del Cervano col Monticano vero e proprio, il cui bacino & minore
(alla confluenza 15,3 Kmq contro 28 Kmq del Cervano, che & alimentato per giunta dalla
parte piu elevata del bacino collinare). A valle di Conegliano confluisce in destra nel
Monticano il torrente Crevada, che raccoglie le acque del territorio collinare a Nord Ovest
della citta della superficie di circa 15 Kmq; successivamente vi confluiscono in sinistra
(poco prima del ponte di Vazzola) il torrente Cervada, che ha origine a Vittorio Veneto e
convoglia le acque della parte orientale del bacino, in gran parte pianeggiante, per
un'estensione valutabile di 38 Kmq, ed il torrente Cervadella, che parallelamente al
Cervada drena le acque del lembo marginale di questo bacino. Seguono minori
confluenze di acque di pianura, tra cui quelle del fiumicello Lia subito a monte di Oderzo,
che chiude in destra il bacino.

Il carattere del corso d'acqua €& torrentizio; seguendo l'asta principale del Cervano si
scende da quota 325 a quota 57 m s.m. (ponte ferroviario di Conegliano) per un percorso
di 15 km con la pendenza media dell’1,8%; segue un tratto di pendenza media dello 0,8%
per 11 km fino all'altezza di Vazzola. Il tratto arginato, che inizia a Conegliano per un
percorso di 40 km, ha pendenza media, fino allo sbocco nel Livenza, dello 0,125%. La
qui la loro quota in sommita raggiunge 5 m sul piano di campagna. Le golene sono a
profondita di circa 3 m dai cigli arginali e sono profondamente incise dall'alveo di magra.

| fattori meteorologici e fisico-geografici che caratterizzano I'ambiente del flume Monticano
concorrono a rendere particolarmente impetuoso il regime di piena del fiume stesso; tali
piene risultano ricorrenti ed improvvise e possono verificarsi in qualsiasi periodo dell'anno
anche dopo un singolo temporale a nord dell'abitato di Conegliano.

Le intense precipitazioni della zona collinare e I'elevata corrivazione delle acque dovuta
alla pendenza ed alla impermeabilita del suolo, ingrossano in breve tempo gli affluenti
subcollinari, i quali scaricano pressoché contemporaneamente le loro portate nel primo
tratto del corso pianeggiante del Monticano provocando repentine ondate di piena. Dopo
la confluenza del torrente Crevada a sud di Conegliano il regime di piena tende a
stabilizzarsi sia perché nel tratto mediano le pendenze in gioco sono minori sia perché gli
apporti diventano meno intensi a causa della forte permeabilita e della diminuita
pendenza del terreno. | contributi dati poi dagli affluenti prima di giungere all'abitato di
Oderzo nella zona di pianura contribuiscono ad aumentare la portata del corso d'acqua le
cui acque di piena defluiscono da qui in poi piu lentamente, a causa della diminuzione
locale delle pendenze.

Da un’osservazione delle caratteristiche degli eventi di piena piu intensi verificatisi negli
ultimi quindici anni, sembra potersi individuare un incremento della loro frequenza rispetto
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al periodo precedente. Alcuni dati: fino al 1966 il massimo livello idrometrico raggiunto
(dall'inizio delle osservazioni nel 1882) alla stazione di Oderzo era di +4.05 m.
Nell'Ottobre del 1987 (dopo 20 anni) si & registrata una piena di +4.20 m (massimo
storico); nel dicembre 1997 (dopo 10 anni) una piena di +4.03 m. Inoltre nell'ultimo
quindicennio numerose sono state le piene che hanno fatto registrare un livello
idrometrico compreso tra +3.5 e +4.0 m. Tali eventi sono caratterizzati da tempi di
corrivazione brevissimi: quattro ore all'idrometro di Vazzola, sei-otto ore all'idrometro
regolatore di Oderzo. Gli aumenti idrometrici che si verificano in corrispondenza di una
singola stazione sono molto rapidi, anche di 1,20 m all'ora.

Il fenomeno pare imputabile a numerosi fattori, tra i quali vale la pena di ricordare |l
profondo mutamento che il territorio collinare ha subito a seguito delle sistemazioni
agrarie (molti versanti collinari sono stati convertiti alla viticoltura, con un tipo di
lavorazione del suolo che ha modellato le superfici in modo tale da favorire il deflusso
superficiale e l'allontanamento rapido delle acque verso i corpi ricettori), la modificazione
della rete idrografica minore, I'eliminazione di zone di espansione naturale a causa del
forte sviluppo edilizio e industriale. Infine resta da dimostrare l'effetto dovuto ad un
possibile aumento negli ultimi anni dell'intensita delle precipitazione di breve durata.

Risulta evidente che con tali caratteristiche lungo l'asta del corso d'acqua sono
particolarmente frequenti fenomeni erosivi specialmente nel primo tratto fino al comune di
Fontanelle. | punti di erosione, stante la modesta entitd delle banchine interne, possono
aprirsi improvvisamente durante una piena anche a causa di un solo albero asportato
dalla corrente. A valle tali fenomeni si attenuano, mentre si hanno problemi di deflusso
delle portate dovuti al rigurgito del Livenza. Tenuto conto della velocitd media di
propagazione dell'onda di piena del Monticano, i colmi di piena riferiti alla sezione allo
sbocco dovrebbero giungere con un anticipo di circa 16 ore sul colmo del Livenza alla
stessa sezione. Ci0 si verifica in effetti quando nel Monticano vi sia un unico evento di
piena, ma nel caso in cui si verifichi sul bacino piu di un picco di piena di particolare
intensita & possibile che uno di questi si presenti alla confluenza con il Livenza in
presenza di livelli sostenuti del corso ricettore, per cui il deflusso risulta fortemente
ostacolato dal fenomeno di rigurgito, al punto da provocare fenomeni di tracimazione tra
Motta e Gorgo. Durante la piena del settembre 1965 il fenomeno produsse nei pressi di
Motta alcuni sfiancamenti arginali che si tradussero progressivamente in rotta per la lunga
permanenza dell'acqua ad un livello prossimo alla sommita arginale. Comunque il tratto
terminale del Monticano compreso tra Gorgo e la confluenza con il Livenza & soggetto,
nei casi di forti intumescenze di quest'ultimo, ad un fenomeno di rigurgito che ritarda
notevolmente i deflussi e sottopone le arginature a prolungati carichi idraulici.
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1.3. PROFILO STORICO DEGLI EVENTI DI PIENA

Il sistema fluviale costituito dal Livenza e dai suoi affluenti principali Cellina e Meduna
presenta singolari aspetti geologici e morfologici, da cui il regime delle portate e il deflusso
delle piene dipendono strettamente. Il Livenza, che ha origine da risorgive ai piedi
dell'altopiano del Cansiglio, sarebbe infatti uno dei tanti corsi d'acqua di tale origine che
attraversano la pianura veneto-friulana (e di cui il Sile € uno dei piu importanti), se non
ricevesse nella parte alta del suo percorso gli importanti afflussi del torrente Meduna, a
sua volta recipiente del torrente Cellina, entrambi alimentati da acque prevalentemente
superficiali dei rispettivi bacini montani. Ne discende che nel Livenza al regime quasi
perenne suo proprio come corso d'acqua di risorgiva, si sovrappone il regime
caratteristicamente torrentizio dei suoi affluenti, per cui nei periodi di precipitazioni nei
bacini si ha un rilevante, e del tutto discontinuo, aumento delle portate.

A questa causa sono da ascriversi le piene del Livenza, che assieme a quelle dell'ultimo
tratto del Meduna a monte della confluenza in Meduna, determinano sempre piu frequenti
situazioni di pericolo nei territori adiacenti, dove notevoli sono gli insediamenti urbani e
rurali, principali tra tutti la citta di Pordenone.

La condizione idrologica & ulteriormente complicata per I'esistenza, dopo lo sbocco del
Cellina e del Meduna dai rispettivi bacini montani, di potenti conoidi alluvionali di forte
pendenza, nei quali i due torrenti continuano a scorrere, dapprima separati poi uniti in un
corso che si chiama ancora Meduna e che, dopo un percorso complessivo di circa 26 Km
in linea d'aria con un dislivello di 250 m, entra nella bassa pianura di fini terreni e la
percorre per circa 30 km fino alla confluenza nel Livenza. | citati conoidi sono invece
costituiti da elementi litoidi grossolani (ghiaie e sabbie) provenienti dal disfacimento delle
rocce dei bacini tributari e depositati al loro termine con livelli marini, nei passati millenni,
piu bassi degli attuali. Si tratta di formazioni di rilevante spessore, superiore al centinaio di
metri nella parte superiore, che gradualmente si riduce verso l'unghia inferiore, fino ad
annullarsi all'incontro con le formazioni della bassa pianura.

Dal punto di vista idrologico, la grossolanita della tessitura dei conoidi si traduce in una
rilevante loro permeabilita, per cui, salvo il caso di piene importanti, le acque provenienti
dai bacini tributari rapidamente si infiltrano nel sottosuolo, lasciando gli ampi letti
completamente asciutti. Una rilevante circolazione d'acqua sotterranea ha cosi origine,
che certamente alimenta, con sfasamento nel tempo, lo stesso corso vallivo del Meduna e
quindi Livenza.

Anche nel percorso nei bacini montani la coltre subalvea di materiale grossolano & spesso
rilevante, per cui, specie nelle conche, avviene un temporaneo assorbimento e una
successiva restituzione, che incidono sulla forma dell'idrogramma di piena moderandone
l'intensita ed allungandolo nel tempo.

Si deve a queste circostanze se formazioni di piena anche rilevanti nei bacini montani non
si traducono in piene di pari importanza nel basso Meduna e nel Livenza.

Osservazioni qualitative condotte storicamente lungo i tratti d'alveo del Cellina e del
Meduna percorsi dalle acque in superficie, dopo il loro sbocco in pianura, hanno
confermato l'esistenza di massicce infiltrazioni di portata verso il sottosuolo nei conoidi
alluvionali e quindi la possibilita di notevoli modificazioni dei colmi di piena prima del loro
ingresso nel corso vallivo del Meduna vero e proprio.

Il potenziale potere moderatore dei conoidi sulle portate fluenti in superficie &, del resto,
indirettamente confermato dall'assoluta inadeguatezza degli alvei del Meduna e del
Livenza rispetto alle possibili portate al colmo dei torrenti Cellina e Meduna, i cui valori
massimi all'uscita dei bacini montani possono globalmente raggiungere valori anche due o
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tre volte superiori a quelli attualmente convogliabili dai corsi di pianura senza causare
esondazioni.

Per i maggiori eventi di piena, la naturale riduzione delle portate massime operata dai
conoidi, pur non essendo tale da affrancare la pianura dalle alluvioni, & sicuramente di
rilevante importanza ma ancora, purtroppo, di incerta determinazione; & tuttavia fuori di
dubbio che se un qualche fenomeno di laminazione non si esplicasse, le esondazioni sui
territori prospicienti il Meduna ed il Livenza sarebbero piu frequenti e le conseguenze
delle piene sarebbero ancor piu disastrose di quelle causate dagli eventi eccezionali del
settembre 1965 e del novembre 1966.

Tuttavia, pur con questo benefico intervento, le piene del Meduna-Livenza hanno
suscitato e continuano a suscitare gravi preoccupazioni (valga il ricordo di quelle del 1965
e del 1966, ma anche di quelli piu recenti anche se meno drammatici del novembre 2000,
del giugno e del novembre 2002) mostrando I'insufficienza degli alvei, da cui le opere
costituite a difesa del territorio, arginature ed altre sistemazioni, impediscono ora di
espandervi le acque come avveniva nel recente passato.

Nei successivi paragrafi viene ricostruito un sintetico profilo storico dei maggiori eventi di
piena occorsi sul sistema Cellina-Meduna-Livenza; un’attenzione particolare & dedicata ai
disastrosi eventi del settembre 1965 e del novembre 1966.

1.3.1. Cenni agli eventi di piena sul torrente Cellina

La piu antica delle alluvioni di cui si ha memoria storica & probabilmente quella avvenuta
nel 589 d.C., narrata da Paolo Diacono nella Historia Langobardorum: secondo alcuni
autori, in seguito a questa alluvione di proporzioni bibliche, il Tagliamento, I'lsonzo ed il
Livenza cambiarono parzialmente corso.

Nel 1567 il notaio Pompeo di Maniago scriveva: "Lo fiume Cellina & stato tanto grande
che d'una riva all'altra era pieno d'acqua. Ha menato via tre molini e tre sieghe a
Montereal et lo molin de Zuanne Fontanino de Celina. La Meduna ha fatto grandissimo
male a Domanins e Rauscedo e cioé menando via case ed altri mali. Lo Tajamento &
stato terribile che ha menato via mezza la villa di Spedaletto presso Gemona e assai case
in piu luoghi et ha annegato infinita di persone et animali. E queste acque hanno fatto per
tutto lo Friuli danno per valuta di 100 et 50 mila ducati. Et lo Signor Iddio ne guardi de tai
tribulationi".

Le alluvioni si susseguono nei fiumi e torrenti del Friuli per tutto il XVIl secolo, ma per
quanto riguarda il Cellina mancano resoconti cronistorici che abbondano invece nel
secolo successivo. Si hanno infatti notizie di piene e straripamenti del Cellina, Meduna e
Noncello negli anni 1704, 1712, 1719, 1728, 1741, 1748, 1750, 1760, 1762, 1770, 1772,
1779, 1782, 1785 e 1788; & utile riproporre la cronaca di alcune di esse cosi come sono
state descritte con dovizia di particolari da G.B. Pomo nei suoi Comentari Urbani, per
sottolineare la ricorsivita della dinamica di piena e il sistematico interessamento, anche a
distanza di secoli, di stessi abitati e di stesse localita.

"Adi 1 ottobre 1747. Dalle dirote pioggie cadute ieri e laltro ieri, fu in hoggi
un'escrescenza d'acque molto grande, poiché il nostro fiume Noncello, non potendo
scorrere a motivo del Meduna, che era quasi fuori delle rive, si gonfio talmente che era
venuta l'acqua dentro la becaria e dentro la chiesa della SS.ma Trinita cosi si andava per
la chiesa in batello. Si seppe poi che la Livenza, la Piave, e il Tagliamento fecero tutti
danni considerevoli, le Celine sopra la villa di Cordenons ingravarono campi arativi, prati e
paludi in quantita et a recordi de huomini vecchi, non sono mai statte cosi grandi, fu
ritrovata sopra le grave un'armenta et un cavallo annegati, né si sa da dove portati
dall'acque, faghere, travi, tolle, cerchi in gran quantita dispersi per la grava qua e la, dove

Pagina 21



AUTORITA' DI BACINO DEI FIUMI ISONZO, TAGLIAMENTO, LIVENZA, PIAVE, BRENTA-BACCHIGLIONE
PIANO STRALCIO PER L’ASSETTO IDROGEOLOGICO DEL BACINO IDROGRAFICO DEL FIUME LIVENZA

furono molti che si sono approfittati dell'occasione. Calata che fu l'acqua, si trovo che il
ponte del Meduna nel mezzo ne havea portato via cinquantadue piedi, cioé tre fiche intere
et il imanente tutto smosso e conquassato, dove si considera che vi andera a rimeterlo
ducati duecento e cinquanta. Ogni giorno si sentiva dire, per le relazioni che venivano, i
gran danni causati per I'escrescenza dell'acque sudete la Meduna stessa e la Livenza, in
molti luochi I'acqua sormonto le rive e fece danni notabilissimi, I'Adige e il Po dicono che
fecero strage, havendo fatto in piu luochi roture fiere e inondato campi, case ville intere,
cosa che mise in terore tutti chi l'udivano, ruppe e fracasso ponti che per il corso di
cent'anni e piu sussistevano, insomma non si e sentita piu tanta stragge che fecero
l'acque.”

“Adi 19 agosto 1748. Dalla continua e dirota pioggia cadutta ieri e questa notte passata, si
vide in hoggi cresciuto il nostro fiume Noncello quasi tre piedi sopra lo stradone che va
alla chiesa della Santissima Trinita, con dano non ordinario delle biade e dell'herbe che
sono ne' campi e ne' prati. La Celina poi vien detto che dall'acqua fu fuori di misura
grande e che dentro in montagna habbi fatto danni considerabilissimi, menando giu una
quantita di faghere, di taglie grandi di larese e albeo e tutti li cerchi che erano preparatti
per condor fuori di montagna, havendo ancora nella villa di Barcis sormontato e portato
via un ponte di pietra che era da una montagna all'altra d'un altezza spropositata,
ritrovandosene poi di quel legname e di qué cerchi per tutte le parti ma particolarmente
sopra le grave di Cordenons che erano piene e poi per tutte quelle ville dove passa il
Meduna essendovene andato ancora parte di quel legname sino alla Motta. Il detto
legname fu poscia con stenti, spesa e fatica in gran parte ricuperato, havendosene
perduto almen una terza parte.”

“Adi 5 novembre 1748. Un'inondazione d'acque piu grande ancora della sopra nominata e
degna d'essere notata vi fu quest'hoggi a queste parti, causata dalle continue pioggie de'
giorni passatti, poiché il nostro fiume Noncello si gonfid talmente, che l'acqua arrivava
sino al primo ponte di pietra, che sotto vi passa l'acqua che fa correre la cartara,
sormontandolo in parte, essendo ancora l'acqua un piede e mezzo alta nella chiesa della
Santissima Trinita, cosiche si andava per la chiesa in batello, durando a questa misura un
giorno et una notte. Sormonto ancora tutte quelle faghere che erano alla riva della Doana
impassate e destinate per le fornaci di Murano, le quali sarano statte duemilla e
cinquecento passa, levandole tutte quante, conducendole qua e la, che nel calo
dell'acque sono poi restate parte ne' campi, ne' prati e nelle valli e fossi, che con spesa
grande di chi erano sono statte alla fine ricuperatte quasi tutte. La Celina poi ne meno giu
una quantita, le quali erano impassate al Partidor, conducendole parte in un luogo, parte
in un altro, che sono statte ricuperatte se ben non tutte. Insomma dal 1719 in qua non si &
pit veduta un'acqua si grande e simile a questa.”

“Adi 11 novembre 1760. Dalle continue e dirote pioggie cadute in tutto ieri e nella notte
passata, in questa mattina si vide I'acqua di questo nostro fiume Noncello cresciuta assai
e che andava tuttavia crescendo e continuando la pioggia e andando sempre pit a poco a
poco gonfiandosi, il giorno tredeci detto si vidde I'acqua del nostro Noncello che arivava
sino al ponte dove core l'acqua della Cartara e vicina al portone ove € situata la torre,
cosiche si giudica che fosse alta cinque piedi crescenti sopra lo stradone salizado che
conduce alla chiesa della SS.ma Trinita. L'acqua della Cellina fu in questiincontro assai
grande, che di sotto il ponte del Meduna non capiva tutta entro le rive, che si diffuse per li
prati e ville con danno e pericolo de' bestiami, entrando nelle stalle e conducendo seco
una gran quantita di legnami e particolarmente di faghere di molti padroni, destinate
queste per le fornaci di Murano. Insomma e statta un'acqua si grande, che dall'anno 1719
in qua non é statta mai simile, I'acqua dur6 qui in Pordenone nell'altezza suddetta dal piu
al meno, ora crescendo ora calando qualche poco, quattro giorni continui e quattro notti. Il
fiume Livenza poi ove scola li due fiumi suddetti € stato si grande che scoreva qua e la
fuori delle rive, con danno di rotte frequenti di arzeri, strade e inondazioni di case, con
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quantita di campi e di prati tutti coperti di sabia. La Piave poi in quest'incontro ha fatto
rotte grandissime tanto di qua che di la e massime a Maserada, a Salgareda e a Noventa
di Piave, con danno e terrore di quegli habitanti, che asseriscono non esservi statta piu
tant'acqua da cinquantatré anni in qua.”

“Adi 21 giugno 1762. Dopo lunga sicita, come si € detto qui avanti e che con le preghiere
si ha avuto il bisognevole di pioggia, il tempo andd in rotta, cosiché quasi ogni giorno sino
ad ora fece della pioggia e quasi ogni giorno e piu volte al giorno faceva tempo cativo
veniva un'orrida tempesta, ora in luogo ora nell'altro, che devastava le campagne, a
segno talle che si rese quasi si pud dire la disgrazia universale, poiche non si sentiva altro
dire che la tempesta haveva desolato qualche teritorio, portando via formenti e I'uva tutta
senza speranza di niente. In quest'hoggi poi, doppo il pranso, si levo un orido tempo che
poi si rivolse in una dirotissima pioggia,non molto lunga ma che pareva diluviasse, a
segno talle che videro in un momento tutte queste acque di Pordenone cresciute a un
segno fuor di misura. Quella che passa sotto il ponte qui vicino, alla strada nuova per
andar alli Capucini, pareva un grandissimo torente, tanto grande e rapida era che
sormontava gli orti e le valli, portando con essa e tolle e travi e palli che corevano a
seconda, havendo fatto una gran rotta presso la casa Ottoboni nel borgo superiore presso
al riparo, che poco manco non portasse via una casetta ivi anessa fabbricata di nuovo
dalla casa eminentissima Ottoboni, con danno considerabile. Scompagind e ruppe li due
ponti di pietra di ca' Loredan, ora S.E. Bertuzi Contarini e di ca' Policretti. Nella fratta del
nob. sig. co: Sigismondo della Torre porto via il ponte di tolle, Bi travi e le palificate
laterali,facendo rotte di qua e di la, che a rimettere Ili dani non sara la spesa tanto
indifferente. Il nostro fiume Noncello anche questo si vide in un momento accresciuto sino
alla somita del ponte di tavole, insomma e statto gran tempo che non si e veduta
un'escrescenza consimile, venuta in meno di mezz'ora circa. L'acqua del Cellina ancor
questa fece un'escrescenza talle, che la mattina ancora l'acqua era sormontata il ponte
della Meduna, con danno considerabile delle biade e massime di quelle che erano
tagliate, cioé li formenti e danno maggiore ancora nell'erbe, massime in quest'anno che
per motivo del secco che fu vi € una penuria di erbe e di fieno grandissima.”

“Adi 16 agosto 1765. Per la grandissima pioggia caduta questa notte passata, che per lo
spazio di quatr'ore continue si puo dire che diluviava, si vide questa mattina questo nostro
fiume Noncello di Pordenone gonfiato in maniera che l'acqua uguagliava lo stradone che
conduce alla chiesa della SS.ma Trinita e duro sino a sera che comincio a calare et il
giorno 17 corente agosto, il detto fiume ritornd come prima, ma questa notte
medemamente ritorno di bel nuovo la gran pioggia a cadere, che la mattina delli 18 si vide
gonfiato di nuovo detto fiume pit che mai, mentre I'acqua di hoggi sormontava lo detto
stradone crescendo sempre sino alla sera, poi ando lentamente calando, che solo due
giorni dopo il detto fiume Noncello ritorno nel suo essere di prima. L'acqua della Celina fu
assai grande, che sormonto di molto il nostro ponte della Meduna, con qualche rotura di
questo e molto di piu delle rive anesse. Gli altri fiumi tutti e acque corenti furono tutte fuor
di misura, ne si sente altro che disgra